FRANSK OCH SVENSK LAG OCH RATT
av Thorsten Cars



Man skulle latt kunna tro att den Europeiska Unionen (EU) innebar att
medlemslénderna har fatt en enhetlig lagstiftning eller atminstone att syftet
ar att de ska fa en sadan. Men det &r en stor 6verdrift, for att uttrycka det
milt. Visserligen innehaller EU-ratten tiotusentals olika s k rattsakter, d v s
forordningar, direktiv, beslut och rekommendationer av olika slag och
dignitet. Alla dessa rattsakter avser emellertid huvudsakligen sadana
omraden som handel och konkurrens, fri rorlighet for varor och personer,
fiske-, jordbruks- och industrifragor, miljo, konsument- och halsoskydd.
Darutover har varje medlemsland egna rattsregler om t ex brott och straff,
familjeférhallanden, skatter, domstolar och forfarandet vid dessa.

Denna interna ratt, som kan variera hogst vasentligt fran det ena landet till
det andra, har utvecklats under arhundraden och det ar svart att tanka sig
en harmonisering under overskadlig tid. Det racker med att erinra om att
den anglosachsiska ratten, common law — som géller i Storbritannien och
Irland —i stor utstrackning saknar skriftlig form och bygger pa tidigare
domstolsavgoranden, prejudikat, medan den kontinentala ratten nastan
helt vilar pa skriftliga lagar. Men dessa lagar har i norra Europa ett annat
ursprung an i sédra Europa — Frankrike, Italien, Spanien och Portugal - dar
de fortfarande i manga avseenden utgar fran de lagsamlingar som tillkom
under Napoleons tid for 200 ar sedan. Vilka lander skulle ge efter pa sina
rattstraditioner for att en enhetlig rattsordning skulle komma till stand?

Inte ens i USA har man nagon enhetlig rattsordning utan var och en av de 50
delstaterna har sin egen ratt. | de flesta fall bygger den pa anglosachsisk
common law men i t ex Louisiana (ursprungligen en fransk koloni) har den
sitt ursprung i Napoleons lagar. Dessutom finns det federal lagstiftning som
galler i alla delstater vid sidan av den delstatliga ratten. | rattsligt hdnseende
ar alltsa skillnaderna mellan EU och USA inte sa stora som man skulle kunna
tro.

For den som flyttar — for kortare eller langre tid — fran ett land till ett annat
galler det att ta seden och framfor allt rattsordningen dit man kommer. Man
ar skyldig att folja lagen i det land man for tillfdllet befinner sigi. Det ar
darfor viktigt att atminstone i stora drag kanna till hur den &r utformad.
Sarskilt ar detta fallet med straff- och trafikreglerna. Féljer man inte dem
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kan man snabbt fa mindre angenama kontakter med vistelselandets rattsliga
myndigheter i form av polis, aklagare och domstolar.

| Frankrike finns det tre olika sorters poliskarer. Den kommunala polisen —la
Police Municipale — sysslar mest med att uppréatthalla ordningen och beivra
mindre allvarliga lagdvertradelser, framfor allt dem som har att géra med
trafiken. Traffar de kommunala poliserna — som vanligen inte ar bevdpnade
med skjutvapen - pa grévre brottslingar som bér tas om hand och férhéras
sa 6verlamnas dessa till nagon av de bagge andra poliskarerna.

Den statliga polisen — la Police Nationale — finns i de storre och medelstora
staderna. Den férekommer bade som uniformerad ordningspolis och
civilkladd kriminalpolis. Vidare finns det manga specialenheter, t ex
kravallpolisen (CRS) och Sapos motsvarighet for kontraspionage och
terroristbekdmpning (DST).

Den tredje poliskaren ar gendarmeriet — la Gendarmerie — som egentligen ar
en del avarmén, daven om den liksom Police Nationale lyder under
inrikesministeriet. Gendarmerna bar darfor uniform, har militéra titlar och
bor i kaserner. Deras verksamhetsomrade ar landsbygden — inklusive mindre
stader — och motorvagarna. De svarar for saval att uppratthalla ordningen
som att utreda och beivra brott.

Utredningen av allvarligare brott leds inte som i Sverige av en aklagare utan
av en undersokningsdomare — juge d’instruction — som har poliser eller
gendarmer till sin hjalp. Aklagarens uppgift &r huvudsakligen att avgéra om
atal ska vdckas och om sa ar fallet utfora atalet i domstolen. Chefsaklagaren
i ett distrikt bar den imponerande titeln Procureur de la République medan
en bitrddande aklagare markligt nog bara kallas for Substitut (du Procureur).

Mindre lagbvertradelser — contraventions (t ex trafikférseelser) — handlaggs,
liksom tvistemal om mindre varden, vid en Tribunal d’Instance, som ar en
bagatelldomstol utan motsvarighet i Sverige. Domen kan éverklagas till en
Tribunal de Grande Instance, vilken ocksa som férsta instans handlagger
medelsvara brottmal — délits - och tvistemal om storre varden samt
familjemal mm. Den domstolen motsvarar en svensk tingsratt. Dess
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avgoranden 6verklagas till en Cour d’Appel, motsvarande en svensk hovratt.

De allra svaraste brotten — crimes (t ex mord) — handlaggs vid en Cour
d’Assises, som bestar av tre domare och en jury eller ndmnd med nio
lekmdn. Domen kan inte 6verklagas till hogre ratt men — efter en lagandring
for nagra ar sedan — kan aklagaren eller den atalade eller bada fa en ny
process till stand vid en annan Cour d’Assises.

Ett avgorande av en Cour d’Appel eller en Cour d’Assises kan i vissa, mycket
begransade fall av rattsliga fel undanrojas av la Cour de Cassation,
motsvaraigheten till den svenska Hogsta Domstolen. Att fa domen upphévd
t ex pa grund av nya bevis gar alltsa inte.

Viktiga — och fér manga okénda - skillnader mellan franskt och svenskt
rattsforfarande ar féljande. Den som bryter mot exempelvis en trafikregel —
kor for fort eller mot rétt ljus — har i bade Frankrike och Sverige mojlighet att
erkdnna forseelsen och betala béterna utan att behova instélla sig infor
domstol. | Sverige ar paféljden densamma oavsett om lagovertradaren viljer
att erkdnna och betala eller foredrar att neka och férsvara sig infér domstol.
Blir han/hon démd av domstolen kan paféljden inte bli strangare an enligt
polisens/aklagarens strafféreldggande. Man riskerar alltsa bara besvéret och
obehaget med att installa sig infor ratta.

| Frankrike 6kar botesbeloppet ju langre lagovertradaren dréjer med att
betala. Och viljer han/hon att neka till férseelsen och férsvara sig infor
domstol riskeras att bétesstraffet blir annu hégre — och kombineras
exempelvis med indragning av korkortet pa viss tid. Att neka till mindre
forseelser I6nar sig sdllan, om man inte kan bevisa sin oskuld med
exempelvis fotografier eller ojaviga vittnen (som sadana raknas inte
passagerare i den egna bilen). Kan lagévertradaren inte bevisa sin oskuld
anses det att han/hon har besvdrat myndigheterna i onédan och det ska
kosta extra och avskracka andra fran att géra detsamma. Den som
overklagar till hogre ratt riskerar att fa pafoljden ytterligare paplussad. Det
ar ett effektivt satt att begrdnsa 6verklaganden och spara pa rattsvasendets
budget. Det brukar uppskattas av den laglydige skattebetalaren sa lange
han/hon inte sjalv blir féremal foér rattsvasendets uppmaéarksamhet!
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Som ett extremt exempel pa denna rattsliga kulturskillnad kan namnas
foljande rattsfall som nyligen refererades i den franska pressen. En man
atalades vid en Cour d’Assises for att ha forgripit sig pa en aldre kvinna sa
allvarligt att hon dog av sina skador. Aklagaren yrkade vid rittegangen att
garningsmannen skulle domas till tio ars fangelse men domstolen ansag att
brottet var vart femton ar. Aklagaren var givetvis mer dn néjd men den
domde begarde ny prévning vid en annan Cour d’Assises, som hojde straffet
till arton ar! | Sverige (och manga andra ldnder) riskerar den som klagar inte
hogre straff an det som tidigare domts ut.

| stort sett ar samma gérningar straffbara i alla EU-lander men straffvardet
for olika brott kan variera fran ett land till ett annat. Det innebar med andra
ord att allt som ar straffbart i Sverige ocksa ar straffbart exempelvis i
Frankrike och omvant men att vissa brott bestraffas strangare och vissa
brott lindrigare i Sverige an i Frankrike.

Det finns ett anmarkningsvart undantag fran regeln att samma garningar ar
straffbara i alla EU-lander. Den som utan risk for sig sjalv eller annan skulle
kunna hjalpa nagon som ar i omedelbar fara —t ex genom att kalla pa polis
eller brandkar eller kasta ut en livboj till en drunknande - men underlater att
gora det kan i Frankrike, och manga andra lander, domas till fangelsestraff
och stranga boter. Hur kan man forklara att Sverige saknar en motsvarande
lagregel?

Generellt kan man sdga att exempelvis trafikforseelser och trafikbrott
bestraffas strangare i Sverige medan valdsbrott foranleder allvarligare
paféljder i Frankrike. Gransen for rattfylleri gar i Sverige vid 0,2 promille i
blodet (0,10 milligram i utandningsluften) och i Frankrike vid 0,5 promille.
Botesstraffen for mindre allvarliga rattfylleri- och andra trafikbrott ar
vasentligt hogre i Sverige och risken for fangelse stiger ju mera
alkoholhalten i blodet 6verstiger 0,5 promille, medan fangelsestraff for
rattfylleri- och andra trafikbrott sallan férekommer i Frankrike om inte
allvarligare olycka blivit foljden.

Sedan den svenska Hogsta domstolen hdaromaret slog fast att normalstraffet
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for mord skall vara tio ars fangelse (med villkorlig frigivning efter tva
tredjedelar), synes manniskolivet varderas vasentligt hogre i Frankrike, dar
mord vanligen foranleder 20-30 ars eller livstids fangelse. Dessutom
faststélls en "période de slreté” pa halva eller tva tredjedelar av strafftiden
(18 eller 22 ar betraffande livstid) och under denna ”sdkerhetsperiod” far
villkorlig frigivning eller permission inte beviljas. Tar man hansyn ocksa till
skillnaden i standard mellan svenska och franska fangvardsanstalter blir
differensen annu mera slaende.

Bade i Sverige och Frankrike blir den som misstadnks for allvarligare
brottslighet - t ex valds- och narkotikabrott - i regel frihetsberévad
(anhallande och haktning, garde a vue och détention) i avvaktan pa
rattegang och dom. Men medan tiden mellan frihetsberévande och dom i
Sverige normalt kan rdknas i manader tar brottsutredningen mycket langre
tid i Frankrike. Det &r inte ovanligt att den misstankte kan vara
frihetsberdvad i tva eller tre ar innan dom faller.

Thorsten Cars
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